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1 Cadru general

E greu sa lupti cu prejudecati si e gi mai greu sa convingi lumea ca in cultura
universala matematica isi are locul gi rolul ei bine stabilite, regasindu-se mai
degraba in interiorul ei decat in afara ei. Acest disconfort si eroare de perceptie
sunt alimentate de ambele tabere. Mai intai matematicienii, care afla chiar
inainte de a sti tabla inmultirii ca matematica este regina stiintelor, cliseu de
care cei mai multi nu scapa toata viata. Si daca tot esti monarhic agezat in
varful piramidei, ce rost mai are sa te cobori la nivelul vulgului, sa-i vorbesti pe
limba si intelesul lui, eventual (eroare fatala!) sa te mai si intereseze problemele
lui reale? Cu alte cuvinte:

1. De ce sa-ti risipesti pretiosul tau timp pe gargara?

2. Daca te ocupi de lucruri reale vei fi nevoit sa dai o solutie reala , i.e.
inteligibila, sau cel putin intr-un cadru inteligibil, usor de inteles si prin
urmare farda prea multa valoare.

Ce gasim de cealalta parte a baricadei? Fie o totala repulsie (de cele mai
multe ori), fie un simulat interes (a [’américaine) pentru unele lucruri care dau
bine daca le discuti, fapt ce ti-ar putea asigura o oarecare superioritate in fata
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confratilor. Din nefericire si acest minim interes este invelit de cele mai multe
ori in cligee sterile si puerile. Ce se ascunde in spatele acestei atitudini?

1. O teama de scientizare a artei; nu e clar daca aceasta teama are sau
nu o dezvoltare liniara, sau daca se va estompa spre maturitate. Un
astfel de subiect credem ca ar merita o atentie speciala. Aici credem
ca perceptia generala este aceea ca matematica si prin urmare o cul-
tura si educatie matematicd este egald cu: determinism 100%, fixatie
in proiect si canon, inflexibilitate data de triunghiul axiome, teorema,
demonstratie, pierderea dorintei si a capacitatii de improvizatie, de fictiune,
etc.

2. Jalnica reducere a unora la simpla contabilitate a matematicii si de aici
minimalizarea ei la o unealta buna de folosit doar la piata.

3. Matematica identificata cu o gimnastica a creierului, fara impact asupra
zonelor sensibile, senzoriale ale omului.

Aceste lucruri contribuie de cele mai multe ori atat la adancirea faliei dintre
cele doua grupari mai sus-mentionate cat si la perpetuarea perceptiei publice a
acestei falii, fapt ce poate fi cu usurinta confirmat de aparitiile in mass-media
ale matematicienilor: dupa cate stim, un singur matematician a aparut in
celebra emisiune ”Bouillon de culture” a lui Bernard Pivot (este vorba despre
Jean Dieudonné); ”Profesiunea mea cultura”, emisiunea moderatd in urma cu
cativa ani de Nicolae Manolescu, i-a avut ca invitati doar pe Solomon Marcus
si Mihai Dinu; de curand, emisiunea 1 m? de culturd a lui Alex Stefanescu
l-a avut invitat pe acelagi Solomon Marcus. Nici presa scrisa nu sta mai bine,
destul de rar apar articole semnate de matematicieni (Liviu Ornea uneori in
Dilema si din nou Solomon Marcus), pentru a nu mai vorbi de recenta serie de
dezbateri din mai multe reviste culturale din Romania cu tema ” De ce se cearta
intelectualii”, unde nici un matematician nu a fost chestionat, desi multe alte
categorii intelectuale au fost investigate.

2 Asa a fost mereu?

O analiza mai profunda a rupturii de care vorbim ne va conduce la o cauza
dialectic mai fina, care ar putea fi nodul gordian al acestei chestiuni. Nu este
greu sa ne dam seama ca in perceptia celor mai multi semeni ai nogtri matem-
atica are (incd) o natura predominant cantitativa, in timp ce arta (cultura in
general) este de natura predominant calitativa.
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Analiza calitativa observa si clasifica tipurile de fenomene dupa natura
lor, pe cand analiza cantitativa apreciaza marimea si frecventa lor. Pentru
a fi completa, o cercetare si o opera in general trebuie sa fie atat de natura
cantitativa cat si calitativa. Evident, judecata calitativa o precede pe cea
cantitativa, care-i furnizeaza date privitoare la ce sunt, ce reprezinta elementele
care urmeaza sa fie masurate.

Totusi, chiar in aceste ipoteze, distanta dintre gandirea cantitativa sgi cea
calitativa nu este atat de mare, ele nu se exclud reciproc si de multe ori isi
imprumuta metode de abordare (fara sa cada neaparat in principiul marxist
conform caruia o acumulare cantitativa duce inevitabil la o cregtere calitativa).

Si totusi, In cultura greaca antica perceptia era diferita. Unul din atributele
fundamentale ale calitatii este ”frumosul”, inteles cu toata incarcatura sa se-
mantica si sinonimica. Dar, pentru a-si merita numele, frumosul ”trebuie
nu numai $a-si atba partile in randuiala, dar sa fie si inzestrat cu o anume
marime. fntr—adevdn frumosul sta in marime gi ordine” [Aristotel, Poetical.
Se simte 1n aceasta asertiune o coabitare destul de placuta si prolifica intre
tehnicile cantitative (predominant matematice) si cele calitative (specifice artei
in general). Acest lucru este intarit si de mai cunoscutul dialog al lui Platon
in care utilizand tehnica maieutica, Socrate 1gi convinge prietenii ca pana si
sclavii au cunostinte avansate de geometrie.

3 Ce ar trebuil sa se schimbe?

O alta problema a matematicii este folosirea ei abuziva ca element inhibitor,
final. De obicei, cand vor sa transeze o problema, oamenii folosesc argumentul
suprem: matematic lucrurile stau in felul urmator si nimic nu se mai poate
schimba. Mass-media sunt pline de astfel de enunturi. Alina Mungiu foloseste
cu o mare placere acest procedeu; gazetele sportive de asemenea (matematic
este campioana); chiar cand scriu acest articol aflu ca un student roman a
reugit matematic sa impiedice fraudarea fotografiilor digitale (?!). Desigur, nu
este nimic rau in a prezenta solutiile clare atunci cand este necesar, dar trebuie
precizat ca prezenta (aproape exclusiva) a unei astfel de atitudini contribuie
in mare masura la deteriorarea estetica a matematicii.

Cu totul altfel stau lucrurile atunci cand ne aflam in fata unei picturi sau
a unei poezii: sunt cu atat mai valoroase cu cat perceptiile si trairile resimtite
fata de ele sunt mai diversificate. Un privitor neinitiat simte, in termenii lui
Noica, un gol inchis in fata matematicii si un gol deschis in fata picturii, a
poeziei.



Din fericire, lucrurile nu stau nici pe departe asa, dar este greu de crezut ca
lucrurile se vor ageza de la sine pe fagasul normal. Eforturile trebuie sa vina
dinspre ambele parti: comunitatea artistica sa-si manifeste disponibilitatea de
dialog cu comunitatea matematica iar cea din urma sa initieze gi sa sustina
aceste dialoguri prin participari vii, constante si atractive. Istoria matematicii
ne vorbeste cu placere de astfel de momente, pentru exemplificare amintim doar
celebra teorema a celor patru culori (conform careia sunt suficiente patru culori
pentru a colora o harta, in conditiile in care doua tari vecine trebuie colorate
cu doua culori diferite) care a angrenat in rezolvarea ei comunitati cu cele mai
diverse preocupari. Ultimii ani sunt incurajatori in acest demers, povestirile ce
i-au avut in centrul atentiei pe John Nash si pe Andrew Wiles bucurandu-se de
un real succes. Bogdan Suceava ne semnaleaza (si bine face) cu promptitudine
orice aparitie nord-americana implicata in procesul analizat aici si ne bucuram
sa aflam ca toate aceste eforturi sunt apreciate gi bine primite de public (daca
am inteles corect, inclusiv o piesa de teatru a fost montata relativ recent).
Nu pot trece peste traducerea in limba romana a unei carti ce are in centrul
atentiei celebra conjectura a lui Goldbach (conform careia orice numar par
se poate scrie ca suma a douad numere prime). Extrem de favorabil primita,
discutata cu placere in mediile literare si chiar demonstrata (!!!) de cateva
ori in cadrul acestor cercuri, dar, din nefericire, nu am cunostinta de nici o
intampinare din partea vreunui matematician care sa completeze si sa profite
astfel de pe urma excelentului roman.

Si cu aceasta revenim la urgenta numarul unu: daca nu va sti sa regaseasca
drumul spre zonele senzoriale ale omului, daca nu va reusi sa construiasca si
un sens unic dinspre creier spre inima, matematica risca o anchilozare si o
pierdere in suplete care o pot aduce in situatia paradoxala de a fi prizoniera
sie insasi, astfel incat dialogurile gi incuscririle se vor face in cadrul strict al
acelorasi familii monarhice, cu toate consecintele ce pot decurge dintr-o astfel
de atitudine.



